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Direttiva 89/106 CEE:
Ritardi europei — Ritardi italiani.

_ Sono passati ormai ben 13 anni e la direttiva che avrebbe dovuto consentire e
Sommario: facilitare I"interscambio dei prodotti per le costruzioni ¢ di fatto ancora lettera
morta. Il mercato dei prodotti interessati resta nella sostanza pint nazionale che

Modalita C . . ..
per 'esecuzione mai poiché nel frattempo, complice 'questo ritardo, prendono corpo posizioni
degli audit per la protezionistiche di chi afferma che i prodotti con marcatura CE potranno
Certificazione di circolare ma non é detto che potranno essere ovunque tranquillamente
Sistemi di Gestione utilizzati. Abbiamo la sensazione di percorrere un tunnel di cui non si vede la
Ambientale chiara luce della fine; ogni tanto si intravede un bagliore: ma sono solo le

UNIEN IS0 14001 2 lampade accese da qualcuno di buona volonta per rischiarare il cammino;c’é

poi spesso qualcun altro che spegne anche qualche luce.

a”'mtr(jgﬁi?(}:g Abbiamo piu volte avuto occasione di esprimere pareri sulle cause europee dei
di Sistemi di Gestione 3 ritardi (errori di impostazione della direttiva, complessita della materia, enormi
interessi in gioco) e, con rinnovata speranza prendiamo atto del recente sussulto
eurocer-building 4 comunitario per stringere i tempi nell espletamento delle incombenze relative
alla creazione degli strumenti per 1'attuazione della direttiva. Pare infatti che
VISION 2000: . ; o .
B Pt delle 600 norme armonizzate previste (di cui 70 pubblicate e solo 23 emanate)
ha un termine 5 altre 150 norme dovrebbero essere pubblicate nei prossimi mesi. Ma che cosa
hanno fatto nel frattempo le Autorita nazionali dei diversi Paesi europei?
Certificazione La maggioranza di esse ha semplicemente agito affinche nel proprio paese si
Ambientale 6 possa operare senza ulteriori ritardi, a partire dal momento in cui le regole

siano pronte; sono stati riconosciuti e notificati gli Organismi di

Nuove regole per la . . L . . .
got P prova/certificazione/ispezione i quali, di fronte a questa certezza, si sono trovati

Validazione
dei Progetti? 6 nella situazione di prepararsi investendo in attrezzature e risorse umane, pronti
ad offrire un servizio immediato all industria nazionale.
~ Lenuove E in Italia? Abbiamo il privilegio di saper sommare ritardi a ritardi. E pensare
Certificazioni ICMQ 8 che, in questo caso, la materia non sarebbe complessa! Siamo ancora in attesa
Convegno ICMQ del Decreto per la notifica degli Organismi interessati; e poi quanto tempo ci
al g AIE 2002 10 vorra per essere notificati? Vogliamo che l'industria nazionale sia obbligata a
ricorrere agli Organismi notificati degli altri paesi, col risultato di trovarsi in
Bilanci ICMQ situazione di svantaggio economico rispetto agli altri produttori europei,
Esercizio 2001 10 pregiudicando inoltre la nascita e affermazione di organismi italiani?
In breve 11
Formazione:
Programma ICMQ
corsifseminari 12 Istituto di Certificazione
e Marchio di Qualita P o

per Prodotti e Servizi
per le costruzioni




*1SO= International
Organization for
Standardization

*|EC=International
Electrotechnical

Commission:

sono le orga-
nizzazioni internazio-
nali che si occupano
di standardizzazione;
IEC limita la sua atti-
vita all'elettrotecnica

e derivati, SO copre

tutto il resto.

**IAF=International
Accreditation

Forum
**EA=European
cooperation

for accreditation
**SINCERT=Sistema
Nazionale per

la Certificazione:
sono le orga-
nizzazioni che

si occupano
dell’accreditamento
degli Organismi

di certificazione,
rispettivamente nel
mondo, in Europa

e in ltalia.
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B MODALITA PER L'ESECUZIONE
DEGLI AUDIT PER LA
CERTIFICAZIONE DI SISTEMI
DI GESTIONE AMBIENTALE
UNI EN ISO 14001

Introduzione

Continuiamo la panoramica sui temi
relativi ai sistemi di gestione aziendale, sof-
fermandoci sulle modalita di conduzione
delle verifiche ispettive.

All’atto dell’emissione della norma in-
ternazionale ISO 14001 (settembre 1996),
le regole per l'esecuzione degli audit am-
bientali di terza parte finalizzate all’otteni-
mento della Certificazione Ambientale era-
no definite dalle tre norme ISO 14010,
14011, 14012 le quali ricalcavano sostan-
zialmente I"analoga serie ISO 10011, valida
per la certificazione dei Sistemi Qualita.

A distanza di circa tre anni, sulla base
dell’esperienza maturata nel frattempo, le
Organizzazioni Internazionali e Nazionali
deputate all’accreditamento degli Organi-
smi di Certificazione hanno emesso nuove
norme, linee guida e regolamenti integrati-
vi che hanno profondamente modificato e
approfondito i criteri da seguire per 'ese-
cuzione degli audit effettuati per I’esame
della adeguatezza dei Sistemi di Gestione
Ambientale delle Aziende e, conseguente-
mente, della loro idoneita all’ottenimento
della Certificazione.

Nella presente nota, indirizzata alle
Aziende che hanno avviato o intendono av-
viare il processo per 'attuazione di un Si-
stema di Gestione Ambientale (SGA), sa-
ranno fornite una serie di indicazioni sulle
nuove modalita, e sulle motivazioni che
hanno condotto alle modifiche accennate,
mantenendo nella descrizione un approc-
cio semplice e sintetico che consenta anche
ai non addetti ai lavori di inquadrare cor-
rettamente il problema.

Riferimenti normativi

Ci sembra utile citare i documenti che
hanno portato alla definizione dei nuovi
criteri; nella edizione piti recente essi sono:
* Norma Internazionale “ISO*/IEC* Guide
66: 99. Requisiti generali per Organismi che
effettuano verifiche e certificazioni di SGA.
* Linea guida: “IAF** Guidance on the appli-
cation of ISO/IEC Guide 66. Ed. dic. 2001”.
e EA**-7/02
* Prescrizioni integrative SINCERT** per

'accreditamento delle Certificazioni dei SGA.

Quanto descritto nei suddetti docu-
menti ¢ riportato sul “Regolamento ICMQ
per la Certificazione di SGA, ed. del
24.04.02”, al quale si rimanda per tutti gli
opportuni approfondimenti.

Modalita di esecuzione degli audit

I documenti citati sopra prescrivono che
gli audit dei SGA vengano eseguiti in due
fasi distinte e non consecutive, definite ri-
spettivamente audit di stage one ed audit di
stage two, terminologia entrata ormai nel lin-
guaggio tecnico di settore.

Questa suddivisione ha lo scopo, da una
parte, di effettuare un esame pit approfon-
dito del SGA, e dall’altra di consentire alle
aziende, trovate carenti nella prima fase, di
poter risolvere i problemi emersi in tale cir-
costanza prima dell’esecuzione della secon-
da, procedendo cosi nell’iter di certificazio-
ne senza ulteriori difficolta.

Le due fasi hanno scopi differenziati;
nello stage one, infatti, I'attenzione dell’au-
ditor sara rivolto principalmente all’esame
della documentazione del sistema per va-
lutarne la completezza e all’analisi della
conformita legislativa, che, come ¢ noto, & la
base per I'ottenimento della certificazione.

Nello stage two, la documentazione sara
valutata in merito alla sua idoneita e il SGA
verra esaminato nella sua applicazione.

Entrando in qualche maggiore detta-
glio descriviamo nel seguito quali principa-
li argomenti vengono esaminati nelle due
fasi, rimandando al nostro Regolamento ci-
tato sopra per tutti gli opportuni approfon-
dimenti.

Audit di stage one

L'audit di stage one, che puo essere con-
siderato come audit preliminare, permette
di individuare il grado di preparazione del-
I'Organizzazione per il passaggio alla fase
successiva e ad evidenziare se il Gruppo di
Verifica Ispettiva possiede tutte le compe-
tenze necessarie per una corretta valuta-
zione. L'audit di stage one consente di chia-
rire meglio all’Azienda le modalita e le spe-
cificita dei controlli dell’audit successivo. In
particolare, 1'0OdC verifica che I’Azienda ab-
bia stabilito un efficace sistema di audit in-
terni, che le attivita vengano condotte se-
condo apposite procedure documentate, che
queste procedure siano conformi e che sia
stato condotto almeno un riesame del SGA



da parte della Direzione; viene inoltre veri-
ficato che I’Azienda abbia valutato la confor-
mita legislativa e regolamentare in campo
ambientale.

Audit di stage two

L'audit di stage two non ¢ di norma con-
secutivo nei confronti del precedente ¢ non
si puo definire a priori la distanza tempora-
le tra i due audit. Secondo la nostra espe-
rienza, mediamente trascorre ca. un mese
tra un audit e 'altro

L'audit di stage two ¢ il vero audit di cer-
tificazione; esso entra nel merito di tutti i re-
quisiti della ISO 14001, analizzando in
profondita la documentazione aziendale, i
risultati dell’applicazione delle procedure, i
risultati dei controlli analitici sulle prescri-
zioni di legge, ecc., sulla base di liste di ri-
scontro predisposte dall’Organismo di Cer-
tificazione.

Nel caso della Certificazione Ambien-
tale tali liste sono suddivise in due parti,
una delle quali prende in esame tutti gli
aspetti legislativi e regolamentari, mentre
I'altra analizza la rispondenza alla norma.
Nel caso di ICMQ, tali liste di riscontro sono
denominate rispettivamente “lista di ri-
scontro legislativa” e “lista di riscontro ge-
nerale”.

\Conclusione degli audit

Il gruppo di verifica ispettiva, che puo
essere composto anche di un solo auditor, al
termine delle verifiche riferisce a ICMQ i
risultati degli audit che, in caso di esito po-
sitivo, sono infine sottoposti al Comitato
Tecnico (Commissione di Certificazione) per
le decisioni di competenza.

Ennio Peccatori

B INCENTIVI ALL'INTRODUZIONE
DI SISTEMI DI GESTIONE

La Camera di Commercio di Milano ha
stanziato 361.519,83 Euro per favorire l'a-
dozione di sistemi di garanzia della qualita
e di gestione ambientale per le piccole e me-
die imprese, cooperative e consorzi la cui
sede e/o unita operativa ricada nella pro-
vincia di Milano.

Sono agevolabili le spese per la prima
certificazione (rilasciata da un Organismo
accreditato), le spese di formazione e di con-
sulenza, sostenute dal 2 maggio al 31 di-
cembre 2002, per interventi relativi alla
qualita e all’ambiente e specificamente fi-
nalizzate all’ottenimento di:

* una certificazione secondo le norme UNI-
EN-ISO 9001:2000, le cui spese non sia-
no inferiori a 3.000,00 Euro al netto di
IVA,

* una certificazione in conformita alle nor-
me ISO 14001, le cui spese non risultino
inferiori a 5.000,00 Euro al netto di IVA.

Sono rimborsabili anche le spese, non

inferiori a 6.000,00 Euro al netto dell’I-
VA, sostenute per la prima registrazione
del sito presso il Comitato per 1’Ecolabel e
per ’Ecoaudit- sezione EMAS in confor-
mita al regolamento C.E. 761/2001
EMAS.

1l contributo previsto ¢ pari:
» al 40% delle spese riconosciute ammissi-
bili, fino a un massimo di 5.000,00 Euro
(IVA esclusa) per le imprese che hanno
ottenuto la certificazione di conformita
alle norme UNI-EN-ISO 9001:2000 del Si-
stema di Gestione della Qualita;
al 40% delle spese riconosciute ammissi-
bili, fino a un massimo di 7.000,00 Euro
(IVA esclusa) per le imprese che hanno
ottenuto la certificazione di conformita
alle norme ISO 14001 del Sistema di Ge-
stione Ambientale;
¢ al 40% delle spese riconosciute ammissi-
bili, fino a un massimo di 8.000,00 Euro
(IVA esclusa) per le imprese che hanno
ottenuto la registrazione del sito presso il
Comitato per I’Ecolabel e per I'Ecoaudit—
sezione EMAS.

Ogni impresa puo presentare una sola
domanda di partecipazione limitatamente
a uno di tali interventi. I contributi sono as-
segnati sulla base del bando secondo le mo-
dalita del regime de minimis. I moduli per
la domanda di partecipazione sono reperi-
bili nel sito della Camera di Commercio di
Milano (www.mi.camcom.it/agevolazio-
ni.html) e devono pervenire esclusivamen-
te alla Camera stessa entro il 31 dicembre
2002.

Silvia Rusconi



B EUROCER-BUILDING

Nello scorso mese di Marzo si ¢ tenuta
a Danzica, Polonia, la 18* Assemblea di eu-
rocer-building, su invito dell’organismo po-
lacco PCBC.

E da rilevare la presenza del nuovo as-
sociato AFNOR, rappresentato da Mrs.
Catherine Vincensini; I’altro rappresentan-
te francese, del CSTB, ¢ Mr. Patrick Nossent

che e stato confermato Presidente per un,

altro periodo di due anni.

L’Assemblea ha approvato il progetto
per creare uno schema di certificazione vo-
lontaria di prodotto riconosciuto a livello
europeo.

Lo schema di certificazione
eurocer-building per la
certificazione di prodotto in
Europa nel settore delle
costruzioni

Con I'implementazione della Direttiva
Prodotti per le costruzioni ¢ ragionevole
prevedere due momenti:

e un momento iniziale nel quale le prime
aziende che raggiungeranno la marcatu-
ra CE dei loro prodotti ne faranno ogget-
to di pubblicita e marketing

e un momento, alla fine del transitorio,
quando tutti i prodotti immessi sul mer-
cato dovranno obbligatoriamente avere la
marcatura CE; non sara quindi pit possi-
bile utilizzare la marcatura per farne stru-
mento di marketing e per esaltare alcune
caratteristiche particolari di qualita del
prodotto.

Nascera quindi I’esigenza, per alcuni
produttori, di rendere visibili alcune carat-
teristiche prestazionali di qualita del pro-
prio prodotto per distinguerlo da quello del
proprio concorrente; sara quindi necessa-
rio avere la disponibilita di schemi di certi-
ficazione volontari di prodotto, meglio se
riconosciuti a livello internazionale.

Di conseguenza, gli Organismi di certi-
ficazione di terza parte operanti nel settore
delle costruzioni hanno la necessita di offrire
ai propri clienti I’'opportunita di accedere a
tutti i mercati di loro interesse; devono
quindi acquisire un carattere di internazio-
nalita.

La maniera piu efficace ¢ quella di par-
tecipare a una struttura europea nella qua-
le gli organismi di certificazione possono
trovare gli elementi necessari a far evolve-

re i propri schemi di certificazione a un li-
vello internazionale.

Il sistema EBA

Eurocer-building ha realizzato un pro-
getto denominato “Eurocer Building Agree-
ment” (EBA) nel quale:
 ogni partecipante sottoscrive un accordo

di collaborazione generale e singoli ac-
cordi per specifiche famiglie di prodotto
e eurocer-building garantisce che il sistema
operi in maniera trasparente € ricono-
sciuta e con regole comuni
* i partecipanti sono indipendenti, compe-
tenti e con provata esperienza di certifi-
cazione di prodotto nel settore delle co-
struzioni, creando cosi la necessaria con-
fidenza di ciascuno della validita
dell’operato degli altri
gli accordi per specifiche famiglie di pro-
dotto si basano su specifiche tecniche che
possono essere norme internazionali, eu-
ropee o nazionali disponibili per il parti-
colare prodotto.

Con questo accordo gli organismi di cer-
tificazione associati ad eurocer-building pos-
sono offrire ai propri clienti produttori la
possibilita di effettuare tutte le attivita di
verifica (prove e controllo in fabbrica) pres-
S0 un unico organismo (di regola naziona-
le) e ottenere i marchi di qualita di altri or-
ganismi riconosciuti nei propri paesi. L'o-
biettivo ¢ di trasformare progressivamente
e pragmaticamente gli schemi di certifica-
zione nazionali in uno schema di certifica-
Zione europeo.

1l sistema EBA di eurocer-building pre-
vede naturalmente la partecipazione di tut-
te le parti interessate; un comitato riunisce
infatti produttori, progettisti, imprese, uti-
lizzatori e rappresentanze delle Autorita a li-
vello europeo ed ha il compito di verificare
le modalita di gestione dello schema di cer-
tificazione.

1l sistema intende promuovere la certi-
ficazione volontaria che deve includere, ne-
cessariamente, anche il rispetto dei requisi-
ti previsti dalle norme armonizzate per la
marcatura CE.

Lo sviluppo del sistema EBA ha tenuto
conto delle esigenze principali delle parti
interessate che possono essere sintetizzati
nel seguito:

* soddisfare le esigenze del mercato eu-
ropeo dell'industria delle costruzioni,

» facilitare i produttori del settore co-



struzioni nella commercializzazione di pro-
dotti che soddisfano i requisiti delle norme
cogenti e volontarie,
ridurre le barriere sul mercato e renderlo
piu accessibile e trasparente,
» aumentare il riconoscimento internazio-
nale degli organismi di eurocer-building,
e promuovere la certificazione di prodotto
in generale.

Tra I’altro questi obiettivi sono in linea
con quelli espressi anche dalla Commissio-
ne BEuropea che, seppur riconoscendo alla
marcatura CE il ruolo di “passaporto” per
la commercializzazione dei prodotti, si ren-
de anche conto che i marchi nazionali pos-
sono in realta costituire un reale ostacolo
all'utilizzo dei prodotti provenienti dagli al-
tri stati. E quindi favorevole all’introduzio-
ne di marchi di prodotto volontari a valen-
za europea che possano eliminare queste
ulteriori barriere nazionali.

Per il sistema EBA ¢ prevista una fase di
sviluppo articolata in tre fasi.

Nella prima fase ¢ previsto il riconosci-
mento delle prove effettuate; nella seconda
il riconoscimento dei rapporti di prova e del-
le visite di valutazione in azienda, per giun-
gere poi alla terza fase nel riconoscimento
completo della certificazione emessa.

Le regole per disciplinare le modalita di
clascuna fase sono sviluppate da appositi
gruppi di lavoro, verificate a diversi livelli e
approvate dal Consiglio di eurocer-building.

Per ogni famiglia di prodotto ¢ previsto
poi un documento che disciplina i riferi-
menti normativi, le regole, le modalita di
verifica e valutazione dei risultati; anche

per la stesura di questi specifici documenti
sono preposti gruppi di lavoro con esperti
del prodotto in questione.

Le attivita dei gruppi di lavoro sono pia-
nificate e coordinate da un Comitato Tec-
nico di cinque membri, il cui coordinamento
¢ stato affidato ad ICMQ.

Attualmente sono stati individuati quat-
tro famiglie di prodotti per le quali ¢’¢ inte-
resse nello sviluppo di un sistema di certi-
ficazione comune:

a) Gully tops and manhole

b) Ladders

¢) Structural/ laminated timber-finger
joined and glued laminated

d) Admixtures for concrete, mortar and
grout

Per questi prodotti sono stati attivati
specifici gruppi di lavoro di preparazione
dei documenti di riferimento.

Il progetto eurocer-building per la cer-
tificazione europea dei prodotti da costru-
zione ¢ ormai entrato nella fase operativa.
Le regole per la gestione del riconoscimen-
to dei rapporti di prova sono gia state ap-
provate ed ¢ previsto entro I’anno di avere
a disposizione i primi documenti per disci-
plinare le modalita di verifica di alcune fa-
miglie di prodotto.

Sara poi compito dei produttori utiliz-
zare al meglio questi strumenti di certifica-
zione per poter affrontare alcuni mercati,
molte volte protetti dall’esistenza di marchi
nazionali.

Lorenzo Orsenigo

B VISION 2000: LA TRANSIZIONE
HA UN TERMINE

Nel corso di questo primo semestre del-
I’'anno sono aumentate considerevolmente
le richieste di adeguamento delle certifica-
zioni alla nuova versione della norma dei si-
stemi di gestione per la qualita gia certificati.

Evidentemente le nostre aziende han-
no raccolto il nostro invito a pianificare per
tempo questo momento, cercando di farlo
coincidere con le periodiche verifiche per
minimizzare costi e disagi.

Anche le nuove richieste di certifica-
zione mostrano una evidente preferenza
per la nuova versione della norma, meno
prescrittiva in termini di documenti e piu
aderente ai moderni criteri di gestione
aziendale.

Ci permettiamo comunque di portare
all’attenzione di tutti I'opportunita di una ri-
visitazione del proprio sistema di gestione,
per operarne un’oculata semplificazione
dopo anni di utilizzo in azienda.

Costanzo Riva



® CERTIFICAZIONE AMBIENTALE

Importante protocollo di intesa

sottoscritto tra Ministero

dell’Ambiente e Confindustria.

Riteniamo opportuno portare a cono-
scenza delle Aziende interessate il proto-
collo di intesa di cui sopra che prevede fi-
nanziamenti per 25 milioni di euro, nel
biennio 2002/3, per le pmi che avviano il
processo di Certificazione Ambientale; mag-
giori dettagli si possono scaricare dal sito
www.confindustria.it o si possono ottenere
dalle strutture periferiche confindustriali.
Di seguito pubblichiamo stralci del comu-
nicato stampa congiunto di Ministero e
Confindustria.

Roma, 9 maggio 2002 — Ambiente, il pro-
cesso produttivo diventa d’origine controllata.
Promuovere la diffusione e la certificazione di si-
stemi di gestione che tengano conto della prote-
Zione dell’ambiente e coniughino le esigenze del-
lo sviluppo delle imprese e della crescita della
competitivita del sistema-Paese con un maggior li-
vello di sensibilita sociale verso il territorio: & que-
sto ’obiettivo del Protocollo di intesa sulla certi-
ficazione ambientale firmato dal Ministro del-

l"Ambiente Altero Matteoli e dal Vice presidente
di Confindustria Nicola Tognana. Per aiutare le
piccole e medie imprese ad affrontare i costi del-
la certificazione il Ministero mettera in campo ri-
sorse pari a 25 milioni di euro per il biennio
2002-2003.

Con I'accordo, Confindustria si impegna alla
realizzazione del "Progetto ecoimpresa”, un pia-
no, sostenuto da IntesaBci, per promuovere ['a-
dozione dei sistemi di gestione ambientale da par-
te di un numero sempre maggiore di imprese, e
che vede il coinvolgimento delle Associazioni in-
dustriali, degli organismi pubblici, dell'Agenzia
Nazionale per ' Ambiente, del mondo universi-
tario, bancario, assicurativo e dei consumatori. Il
progetto prevede la realizzazione, a livello na-
zionale e regionale, di iniziative per informare
le imprese sugli strumenti di ecogestione e sui
vantaggi della certificazione ambientale e la for-
mazione delle figure professionali necessarie.

Il Ministero studiera agevolazioni ammini-
strative e burocratiche alle imprese che si certifi-
cheranmno.

La collaborazione di IntesaBci prevede un
pacchetto di servizi e prodotti per le imprese che
comprende, tra l'altro, finanziamenti a condi-
zZioni di favore e consulenza specialistica in ma-
teria di certificazione ambientale.

# NUOVE REGOLE PER LA
VALIDAZIONE DEI PROGETTI?

11 disegno di legge “Collegato Infra-
strutture” alla Finanziaria, dopo I'approva-
zione alla Camera dei Deputati, € in attesa
del previsto analogo provvedimento da par-
te del Senato.

Esso costituisce il passo normativo che
il Governo ha ritenuto indispensabile per il
completamento della riforma dei lavori pub-
blici, nell’ambito di quello che ¢ stato defi-
nito dalla stampa come un assalto a 360 gra-
di alla legge Merloni.

Tuttavia é di questi ultimi giorni la no-
tizia che gran parte di questi cambiamenti,
previsti e annunciati spesso con toni enfa-
tici (tra i quali si citano il ridimensiona-

mento delle SOA, il nuovo ruolo del pro-
getto integrato, la non applicabilita della le-
gislazione stessa alle concessionarie auto-
stradali, il ripristino dell’anticipazione, nuo-
ve soglie per le cautele antimafia), stiano
per essere ridimensionati, se non addirittu-
ra azzerati, nel confronto non solo con il
buon senso ma anche con una realta e un
mercato che con la Merloni avevano ormai
trovato un nuovo e robusto equilibrio.

In tale ambito si colloca I’evoluzione
subita nel corso di questi ultimi mesi dalle
disposizioni relative alla verifica della qua-
lita del progetto, che dovrebbero sostituire
il comma 6 dell’art. 30 della L109/94, che in
origine recitava :

“... le stazioni appaltanti devono verifica-
re...la rispondenza degli elaborati progettuali
ai documenti di cui all’art. 16... e la loro confor-
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mita alla normativa vigente. Tale verifica puo
essere effettuata da organismi di controllo ac-
creditati ai sensi delle norme europee della serie
UNI CEI EN 45000 o dagli uffici delle stazioni
appaltanti.”

Dopo un primo round venivano ag-
giunte, alla fine del secondo comma le se-
guenti parole:

“...stazioni appaltanti, ovvero da altri sog-
getti autorizzati secondo i criteri stabiliti dal re-
golamento. Fino alla data di entrata in vigore
delle norme regolamentari relative alla predetta
autorizzazione tale verifica puo essere effettuata
anche da soggetti esperti in possesso di adeguata
qualificazione, individuati secondo i criteri sta-
biliti dalle stazioni appaltanti. Gli incarichi di
validazione di ammontare inferiore a 200.000
euro possono essere affidati a soggetti di fiducia
della stazione appaltante...”

In pratica I'attivita di supporto alla va-
lidazione del progetto veniva completa-
mente liberalizzata, relativamente sia ai cri-
teri di individuazione delle professionalita
necessarie allo svolgimento dell’incarico, sia
alle procedure di aggiudicazione (almeno
fino a 200.000 Euro).

Appare in tutta evidenza come il prin-
cipio cardine della trasparenza del ciclo rea-
lizzativo dell’opera pubblica, che poggia an-
che sulla qualita del progetto, e quindi sul-
la sua verifica, avrebbe corso il rischio, con
questa nuova formulazione, di essere infi-
ciato da conflitti di interessi tra i possibili
protagonisti (controllori/controllati) della
verifica stessa.

1l testo attualmente all’approvazione
del Senato sostituisce il secondo comma del-
la versione originaria come segue:

“ .. .normativa vigente. Con apposito regola-
mento...... il governo regola le modalita di veri-
fica dei progetti, attenendosi ai criteri seguenti:

a) per i lavori di importo superiore a 20 mi-
lioni di euro, la verifica deve essere fatta da or-
ganismi di controllo accreditati ai sensi della nor-
ma europea UNIT CEI EN 45004;

b) per i lavori di importo inferiore, la veri-
fica puo essere effettuata dagli uffici tecnici delle
predette stazioni appaltanti ove il progetto sia
stato redatto da progettisti esterni o le stesse sta-
zioni appaltanti dispongano di un sistema in-
terno di controllo di qualita, ovvero da altri sog-
getti autorizzati secondo i criteri stabiliti dal re-
golamento;

¢) in ogni, il soggetto che effettua la verifi-
ca...deve essere munito di una polizza indenni-
taria...;

Sino all’entrata in vigore del regolamento
... la verifica puo essere effettuata dagli uffici tec-
nici delle stazioni appaltanti o dagli organismi di
controllo di cui alla lettera a). ...

Gli incarichi di verifica di ammontare infe-
riore a 200.000 euro possono essere affidati a sog-
getti di fiducia della stazione appaltante.”

Questa seconda versione del “Collega-
to” mentre da un lato riconferma il ruolo
fondamentale della verifica del progetto da
parte di organismi di ispezione accreditati,
tanto che non viene prevista altra possibi-
lita che l'affidamento ad essi del servizio nel
caso di importi di lavori superiori ai 20 mi-
lioni di euro, dall’altro introduce la possibi-
lita per importi sotto tale soglia, di affidare
l’attivita di verifica, oltre che agli uffici tec-
nici dell’amministrazione purché in posses-
so di un controllo qualita, a soggetti auto-
rizzati secondo un regolamento ancora da
emanarsi.

Questa apertura appare, allo stato at-
tuale, ancora ambigua, non essendo espli-
citati i contenuti e le forme della autorizza-
zione, e quindi la differenza (di procedure,
di competenze e di modalita di rilascio) tra
I'accreditamento e l'autorizzazione.

Inoltre la soglia di 20 milioni, tenuto
conto che gran parte dei lavori messi in gara
dalle pubbliche amministrazioni si colloca-
no al di sotto di questo importo, appare
troppo alta per i pericoli e le criticita sopra
accennate.

Nel regime transitorio, cioe in attesa
dell’emanazione del regolamento, ¢ previ-
sto opportunamente che solo gli organismi
di controllo e gli uffici delle PP.AA. possano
effettuare tale servizio, pertanto in pieno
accordo con la legislazione attuale.

Va infine chiarito che l'ultimo comma
del testo sopra riportato si riferisce esclusi-
vamente alle modalita di conferimento del-
lI'incarico, e non ai soggetti titolati al suo
svolgimento.

In altre parole, mentre resta sottinteso
che per l'affidamento di servizi al di sopra
della soglia comunitaria valgono le regole
del DL 157/95 e s.m.i., e cio¢ il pubblico in-
canto, la licitazione privata e, in casi molto
limitati, la trattativa privata, nel caso di ser-
vizi di importo inferiore ai 200.000 euro il
criterio di aggiudicazione puo essere qu¢1-
lo dell’incarico fiduciario, purché conferito
ai soggetti qualificati di cui sopra.

I Pierandrea Mantovari
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@ CONVEGNO ICMQ AL SAIE 2002

Anche quest’anno ICMQ sara presente
al SAIE 2002 di Bologna, per l'ormai tradi-
zionale incontro con gli operatori legati al
mondo delle costruzioni.

L'appuntamento ¢ fissato per

venerdi 18 ottobre 2002,
alle ore 14

presso la Sala Topazio,
Palazzo Affari.

Il Convegno di quest’anno sara dedica-
to ad un argomento di pressante attualita:

La certificazione energetica e
ambientale degli edifici alla luce
dei nuovi orientamenti europei

1l programma dettagliato dei lavori e
oni altra informazione sul Convegno sa-
ranno oggetto di successive comunicazioni.

B BILANCI ICMQ - ESERCIZIO 2001

Si sono svolte nel mese di maggio 2002
le Assemblee ordinarie di ICMQ Istituto e di
ICMQ SpA che, prendendo atto dei positi-
vi risultati ottenuti, hanno approvato i ri-
spettivi bilanci dell’esercizio 2001.

E stato il primo esercizio in cui le atti-
vita operative (fondamentalmente certifi-
cazione e ispezione) sono state svolte da
ICMQ SpA.

Fedele alla scelta strategica di offrire un
servizio specialistico e professionale ICMQ
¢ tra i pochi Organismi di Certificazione che

continuano ad operare settorialmente, ri-
volgendosi al comparto delle costruzioni.

In questo flash ci limitiamo a segnala-
re che il bilancio economico di ICMQ SpA
si & chiuso in utile con un fatturato di circa
5 miliardi di lire (2.588.003,680 euro).

1l settore trainante continua ad essere
quello della certificazione Sistemi Qualita
in cui ICMQ ¢ accreditato da SINCERT in
12 settori EA.

i

ICMQ: Andamento certificazioni Sistemi Qualita.
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B CERTIFICAZIONE DI PRODOTTO
MASSELLI IN CALCESTRUZZO
PER PAVIMENTAZIONI

Per rispondere tempestivamente alle
esigenze e alle aspettative delle aziende pro-
duttrici di masselli in calcestruzzo per pa-
vimentazioni ICMQ ha appena costituito
un Gruppo di Lavoro ad hoc per la revisio-
ne dell’attuale schema di certificazione dei
masselli. Attualmente lo schema di certifi-
cazione ¢ di tipo volontario ed ¢ basato sul-
la norma UNI 9065.

A livello comunitario ¢ previsto che en-
tro breve tempo possa essere pubblicata la
versione definitiva della prEN 1338 “Mas-
selli in calcestruzzo per pavimentazioni”: la
pubblicazione di tale norma — terminato il
periodo transitorio — rendera cogente il suo
rispetto ai fini dell’applicazione della mar-
catura CE.

B NUOVI REGOLAMENTI ICMQ

Sul sito internet www.icmq.org, clic-
cando su “edicola”, sono disponibili i Rego-
lamenti ICMQ aggiornati, per quanto ri-
guarda le attivita di Certificazione di:

e Sistemi di Gestione per la Qualita,
e Sistemi di Gestione Ambientale,

e Sistemi di Gestione della Sicurezza,
¢ Prodotto.

I Regolamenti sono scaricabili, in for-
mato pdf, cliccando su:

* 29/04/2002 — Certificazione Ambientale;
* 06/05/2002 — Certificazione di Prodotto
(Regolamento Generale);

* 07/05/2002 — Certificazione di Sistemi di
Gestione per la Qualita;

*31/05/2002 — Certificazione di Sistemi di
Gestione per la Sicurezza.

Le modifiche in essi contenute, in quan-
to non sostanziali, sono gia in vigore. Le Or-
ganizzazioni certificate devono ovviamen-
te eliminare le versioni superate dei sud-
detti Regolamenti.

H ICMQ INASCOTECO

ICMQ SpA che opera da anni anche
come organismo di ispezione ed ¢ a tal fine
accreditato da SINCERT ai sensi della nor-
ma UNI CEI EN 45004, ha aderito ad
ASCOTECO, l'associazione costituita nel
1984 che riunisce gli organismi di control-
lo tecnico sulle costruzioni. Lattivita di que-
sta associazione ¢ rivolta, sostanzialmente,
a due aspetti.

Il primo ¢ relativo alla elaborazione di
documenti tecnici inerenti al servizio di con-
trollo, quali sono state, in passato, le Norme
UNI 10721 e le prescrizioni per I'accredita-
mento presso il SINCERT, note come RT07.

1l secondo ¢ rappresentato dal confron-
to con i pitt importanti organismi istituzio-
nali, quali il Ministero delle Infrastrutture,
I’Autorita per la Vigilanza ecc., finalizzato
alla definizione delle problematiche con-
nesse con l'attivita di validazione del pro-
getto e di controllo tecnico previsto nel-
I'ambito delle polizze decennali indennitarie.

B 47° CONGRESSO NAZIONALE
DEGLI ORDINI DEGLI INGEGNERI

Presso il Teatro Ariston a San Remo nei
giorni 11,12 e 13 Settembre 2002 si terra il
47° Congresso Nazionale degli Ordini degli
Ingegneri d’Italia; alla manifestazione sa-
ranno presenti i Presidenti di tutti gli Ordi-
ni d'Ttalia pit i Delegati per un totale di 800
partecipanti.

ICMQ SpA sponsor della manifestazio-
ne, portera la sua esperienza nella certifi-
cazione degli Organismi di Progettazione
durante il Convegno tecnico che si terra
mercoledi 11 Settembre 2002.

—_—— e e ]




® FORMAZIONE: PROGRAMMA
SECONDO SEMESTRE 2002

Prosegue l'attivita di formazione di
ICMQ con una serie di seminari e corsi che

vengono presentati qui di seguito. Alcuni.

sono riedizioni di interventi formativi gia
svolti negli anni precedenti, arricchiti tut-
tavia dai suggerimenti forniti dalla plurien-
nale esperienza e dalle novita normative le-
gislative intervenute; altri sono di nuova
edizione. I corsi si svolgono a Milano in Via
Battistotti Sassi 11. Per informazioni e iscri-
zioni a corsi e seminari vi invitiamo a con-
tattare ICMQ SpA (e-mail: seccia@icmg.org).

PR2 Qualita nella Progettazione
Seminario 27 Giugno

VIS2 La “VISION 2000” delle Norme
della Serie 1SO 9000
Seminario 12 Settembre

IM2 Sistema Qualita nelle Imprese
di costruzione
Seminario 23 Settembre ()

$Q2 Come impostare un Sistema
Qualita
Seminario 2 Ottobre

CI2 Corso per Ispettori Interni
3 e 4 Ottobre (CI2)

IN2 Come impostare un Sistema di
Gestione Integrato
(Qualita, Ambiente, Sicurezza)

23 Ottobre 2002

CCSO02 Il miglioramento continuo

e la soddisfazione del Cliente

secondo le norme UNI EN 1SO 9001
6 Novembre 2002
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SGA2 Come impostare un Sistema
di Gestione Ambientale.
La gestione degli audit interni

13 - 14 Novembre 2002

SIC 2 La certificazione della
Sicurezza e della Salute nel Lavoro
secondo la norma OHSAS 18001

20 Novembre 2002

B ICMQ ALLA FIERA INTERNAZIONALE
CARRARA MARMOTEC

Lo Stand di ICMQ SpA alla Fiera Internazionale
CARRARA MARMOTEC, organizzata da IMM
dal 29/5 al 2/6 2002 a Marina di Carrara.
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